OBSERVATORIO
NACIONAL DE LA
CALIDAD
EDUCATIVA

Bogota D.C. Septiembre 18 de 2018

SENORES: EMPRESA DE RENOVACION Y DESARROLLO URBANO ERU
REF: OBSERVACION INFORME DE SBSANACION INVITACION PUBLICA 10 DE 2018

Con respecto a la Invitacién Publica 10 de 2018 cuyo Objeto es "Elaborar el documento técnico
que contenga el componente social, para la formulacién del Proyecto de renovacién urbana
Alameda Entreparques”, y cuya subsanacién fue presentada en los pasados dias del mes de
Septiembre. Al revisar el informe de evaluacion financiera generado por el equipo evaluador posterior
a la subsanacion se encuentra que el proponente: OBSERVATORIO NACIONAL DE LA CALIDAD DE
LA EDUCACION Y LA POLITICA SOCIAL SAS, NO CUMPLE financieramente por la no entrega del
“Dictamen de los estados financieros”. Por lo anterior y teniendo en cuenta los documentos
entregados en la subsanacion en la cual manifestamos que no estamos obligados por la ley a contar
con revisor fiscal, el cual es quien genera este documento. Yo Oscar Yesid Cuy identificado con
Cedula de Ciudadania No. 80.120.234 de Bta en calidad de representante legal solicito: que se
habilite a la empresa que represento para continuar con el proceso de seleccidn.

A continuacion relaciono la normatividad en la cual soportamos fa anterior solicitud, ya que Las
sociedades comerciales deben tener revisor fiscal durante el afio 2018, si sus activos brutos a 31 de
diciembre del 2017 fueron iguales o superiores a § 3.688.5685.000, y/o durante el afo 2017 el monto
de sus ingresos brutos fueron o excedieron de $ 2.213.151.000,

De manera general, deberan llevar revisor fiscal las sociedades a que se refiere el _articulo 203
del cédigo de comercio, es decir:

=) Las sociedades por acciones.

+) Las sucursales de compaiiias extranjeras.

-) Las sociedades en las que, por ley o por los estatutos, la administracion no corresponda a todos los
socios, cuando asi lo disponga cualquier nimero de socios excluidos de la administracion que

representen no menos del veinte por ciento del capital.

Ademas de las mencionadas anteriormente, las siguientes son algunas entidades que también deben
tener revisor fiscal;

~} Sociedades de economia mixta. .
-) Empresas de servicios pUblicos domiciliarios.

<) Propiedades horizontales mixtas o comerciales.

<) Cajas de compensacion familiar.
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-) Fondos ganaderos.

‘-) Asociaciones de autores. 7

.:-) Asociaciones gremiales agropecuarias. 7

-) Fondos mutuos de inversién,

-) Las camaras de comercio.

=) Asociaciones, fundaciones e instituciones de utilidad comun.
:3-) Instituciones no oficiales de educacion.

1=} Empresas comunitarias.

-} Corporaciones auténomas regionales.

Por lo anterior y acogiéndome al principio de transparencia en los procesos de contratacion quedo
atento para la habilitacién de dicha evaluacién financiera

- Cordialmente,

' C.C. 80.120.234 Bta

Calle 26 B # 4° 45 Piso 5 Ed.KLM
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EMPRESADE
RENOVAGION Y DESARRALLD L .
URBAND DE BOBITA Contratacién ERU <contratacion@eru.gov.co>

Tomdeeeayn Snda

Observaciones informe de evalacién IP No. 10
Proyectamos colombia S.A.S. <gerencia@proyectamoscolombia.com> 18 de septiembre de 2018, 0:03

Para: contratacion@eru.gov.co, dvargasm@eru.gov.co
Ce: Proyectamos Colombia <licitaciones@proyectamoscolombia.com>

Cordial saludo

De manera respetuosa nos permitimos remitir nuestras observaciones al informe de evaluacion de la Invitacidn Publica
No. 10 publicado el d;ia de hoy.

Agradecemos analizartas previo a la audiencia de adjudicacién

Cordialmente,

Carol Andrea Nino 8,
Proyectarﬂos Gerente
Colombia SAS  (+57) 3173832811
Skype: carolninosu
gerencia@proyeclamoscolombia.com

Cra 14 No. 76 — 11. segundo pisc. Bogota D.C.
Telélonas (+57 1) 7448417
www.proyectamoscolombia.com

”ﬁ Observaciones al informe de evaluacion.pdf
= 534K
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Bogota D.C., 17 de septiembre de 2018

Sefores

EMPRESA DE RENOVACION Y DESARROLLO URBANO DE BOGOTA
Autopista Norte No. 97-70

Ciudad

REF: Observaciones al informe de evaluacion Invitacion Pablica No. 10 de 2018

Respetados sefores:

En mi calidad de representante legal de la firma Proyectamos Colombia, me permito presentar
observaciones al informe de evaluacién publicada en el dia de hoy a las 07:26 PM, con el fin de

que la entidad las analice previa a la audiencia convocada para el dia de mafana 18 de
septiembre de 2018:

En los términos de referencia de la Invitacién de la referencia numeral 1.5 se establecen los
fundamentos que rigen la modalidad de seleccion a aplicar, enmarcandola en la Resolucion 04
del 10 de enero de 2017 de la Empresa de Renovacion Urbana

Por medio de la Resolucién No. 04 de 2017 la ERU adopta su manual de contratacién interno
regido juridicamente por los Art. 23 al 26 de Ia Ley 80 de 1993, entre otras.

El Articulo 24 de la Ley 80 invoca el principio de la transparencia en virtud del cual en el numeral
5 Literal b establece que en los pliegos de condiciones:

‘Se definiran reglas objetivas, justas, claras y completas que permitan la confeccion de
ofrecimientos de la misma indole, aseguren una escogencia objetiva y eviten la declaratoria de
desierta”

Adicionaimente, en los términos de referencia disefiados para la Invitacion Plblica se establece
con toda claridad la siguiente regla en el numeral 2.5:

“En todo proceso de seleccidn de contratistas primara lo sustancia sobre lo formal, En
consecuencia, no podra rechazarse una propuesta por la ausencia de requisitos o !a falta de
documentos que verifigquen las condiciones del proponente o sopaorten el contenido de la oferta,
y que NO CONSTITUYAN LOS FACTORES DE ESCOGENCIA por la EMPRESA.

Tales requisitos o documentos, podran ser requeridos por la Entidad en condiciones de igualdad

para todos los proponentes, sin que tal prevision haga nugatorio el principio contemplado en el
inciso anterior.

Carrera 14 No. 76-11 Ofc. 203 Teléfono: 57 (1) 7448417
www.proyectamoscolombia.com, E-mail: gerencia@proyectamoscolombia.com.co
Bogota, D.C, Cotombia
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Como consecuencia de lo anterior, LA EMPRESA sefiala un plazo en el cronograma del actual
proceso de seleccion para subsanar la ausencia de requisitos o la faita de documentos
HABILITANTES" Negrilla y subrayado y mayusculas fuera de texto.

Nétese que la facultad para subsanar o aportar informacion adicional la contemplé los términos
de referencia solo para los requisitos habilitantes, NO para los que otorgan puntaje.

La anterior regia guarda coherencia absoluta con los principios que se enmarcan en el manual
de contratacion de la ERU y va en via de garantizar el principic de transparencia toda vez que
una vez el oferente presente su propuesta no podria mejorar, aclarar o aportar documentos
adicionales para completar su oferta toda vez que estaria en ventaja con los demas proponentes
que si tuvieron que presentar su oferta en debida forma en los tiempos previstos por la ERU
inicialmente.

Asi las cosas, la ERU garantiza el principio de fransparencia al incluir en los términos de
referencia en et numeral 2.5 una regla objetiva, justa, clara y completa que garantiza la seleccion
objetiva.

De igual forma, los términos de referencia establecen en el numeral 3.1.3.4, Nota 8 Literal 3) otra
regla objetiva, justa, clara y completa al definir las condiciones que deben cumplir los
proponentes en caso de que fueren los mismos proponentes los que certificaran la experiencia
de los profesionales propuestos, caso en los cuales, se debia aportar:

1. Copia del contrato respectivo celebrado con el profesional propuesto
2. Copia del contrato del proyecto en el cual el profesional ejercio su actividad.

Dado io anterior, no se comprende, como la ERU solicita y acepta subsanaciones de requisitos
que otorgan puntaje al proponente Unién Temporal SEl - Economia Urbana para los cuatro
perfiles propuestos con [o cual:

1. Viola el principio de transparencia sabre el cual se basa el Manual de Contratacion de la
ERU, al permitir que los oferentes aclaren y completen su oferta una vez evaluada lo cual
jos pone en ventaja con los demés proponentes dado que fos demas tuvimos que cumplir
las condiciones establecidas en los términos de referencia previo a la presentacion de la
oferta

2. Pasa por alto la regla objetiva, justa y clara establecida en los términos de referencia
numeral 2.5 de los términos de referencia donde se establece que solo se permite la
subsanacion de aquellos requisitos que NO aportan puntaje.

3. Desconoce las reglas establecidas en el numeral 3.1.3.2 de los términos de referencia
donde se establecia el tipo de experiencia que debian acreditar los profesionales, las
reglas que debian cumplir en caso que se presentara experiencia certificada por el mismo
proponente, el detalle de dia, mes y afio que deberian contemplar las certificaciones que
permitieran al comité evaluador cuantificar de manera precisa la experiencia del
profesional. Si el propenente Union Temporal SEl — Economia Urbana NO CU MPLIO con
dichos requisitos en la experiencia ponderable de los profesionales simplemente no podra
otargarse puntaje dado que no cumple con los requisitos establecidos en los terminos de
referencia.

Carrera 14 No. 76-11 Ofc. 203 Teléfono: 87 {1) 7448417
www.proyectamoscolombia.com, E-mail: gerencia@proyeciamascolombia.com.co
Bogota, D.C, Colombia
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4. Contradice los principios de la funcién administrativa y de la contratacion estatal, Ley 80
de 1993 y Ley 1150 de 2007 que fueron los criterios establecidas para evaluar los
profesionales propuestos y asignar puntaje.

Sorprende como la entidad, en |as respuestas a observaciones técnicas publicadas en el dia de
hoy, manifiesta que nao asiste razén a Proyectamos frente a la observacion que se realizd en este
mismo sentido durante el término del traslado del informe de evaluacién al manifestar que dicho
proceso de contratacién se rige por el derecho privado y no por la Ley 1150 de 2017,
contradiciendo los criterios establecidos en los términos de referencia en el numeral 4.1 Factores
de evaluacién que citan:

La empresa dara observancia a los principios de la funcion administrativa y de la contratacion
estatal, en los términos de ta Constitucion Politica Colombiana y las leyes 80 de 1993 y 1150
de 2007, para lo cual se realizara la ponderacién de calidad de las propuestas presentadas
sobre los cuales se obtendra un maximo 170 puntos como se muestra a continuacion:

Asl las cosas, dado que el proponente Unién Temporal SEI - Economia Urbana no presents una
oferta que se adecuara a los requerimientos de la entidad solo podra ser objeto de habilitacion
gue son los unicos requisitos que podia subsanar, mas no de otorgamiento de puntaje toda vez
gue no cumplié con los requisitos que contemplaban los términos de referencia.

Dado lo anterior, y en aras de garantizar un proceso transparente solicitamos a la entidad corregir
el informe de evaluacidn cifiendose estrictamente a los criterios establecidos en los términos de
referencia y al principio de responsabilidad que le asiste al Comité evaluador.

Atentamente,

b 3

_Qé’iéééf% |

Carol Andrga Nifio Suarez

C.C. 52.711.447 de Bogota
Representante Legal
PROYECTAMOS COLOMBIA SAS

Carrera 14 No. 76-11 Ofc. 203 Teléfono: 57 (1) 7448417
www.provectamoscolombia.com, E-mail: gerencia@proyectamascolombia.com.co
Bogota, D.C, Calombia
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RESPUESTAS A OBSERVACIONES A LA EVALUACION DEFINITIVA
INVITACION PUBLICA No. 10 de 2018

OBJETO: ELABORAR EL DOCUMENTO TECNICO QUE CONTENGA EL COMPONENTE
SOCIAL, PARA LA FORMULACION DEL PROYECTO DE RENOVACION URBANA
“ALAMEDA ENTREPARQUES".

LPROYECTAMOS COLOMBIA S.A.S.

El Oferente Proyectamos Colombia SAS, presenta el 18 de septiembre de 2018, a las 12:03 de Ia
madrugada, la siguiente observacion:

‘En mi calidad de representante legal de fa firma Proyectamos Colombia, me permito presentar
observaciones af informe de evalyacién publicado en el dia de hoy a las 07:26 PM, con el fin de

que la entidad las analice previa a la audiencia convocada para el dia de mafiana 18 de
septiembre de 2018:

En los términos de referencia de la Invitacion de la referencia numeral 1.5 se establecen los
fundamentos que rigen la modalidad de seleccion a aplicar, enmarcandola en la Resolucién 04 del
10 de enero de 2017 de la Empresa de Renovacién Urbana

Por medio de la Resolucién No. 04 de 2017 la ERU adopta su manual de contratacion interno
regido juridicamente por los Art. 23 al 26 de Ia Ley 80 de 1993, entre otras.

El Articulo 24 de la Ley 80 invoca el principio de la transparencia en virtud del cual en el numeral 5
Literal b establece que en fos pliegos de condiciones: “Se definiran reglas objetivas, justas, claras
y completas que permitan la confeccion de ofrecimientos de la misma indole, asequren una
escogencia objetiva y eviten la declaratoria de desierta”.

Adicionalmente, en los términos de referencia disefiados para la Invitacién Pablica se establece
con toda claridad la siguiente regla en el numeral 2.5:

“En todo proceso de seleccion de contratistas primaré lo sustancia sobre lo formal. En
consecuencia, no podré rechazarse una propuesta por la ausencia de requisifos o la falta de
documentos que verifiquen las condiciones del proponente o soporten el contenido de la oferta, y
que NO CONSTITUYAN LOS FACTORES DE ESCOGENCIA porla EMPRESA,

Tales requisitos o documentos, podran ser requeridos por la Entidad en condiciones de iqualdad

para todos los proponentes, sin que tal prevision haga nugatorio el principio contemplado en ef
inciso anterior.

Como consecuencia de fo anterior, LA EMPRESA sefiala un plazo en el cronograma del actual
proceso de seleccion para subsanar la ausencia de requisitos o la falta de documentos
HABILITANTES” Negrilla y subrayado y mayusculas fuera de texto.

Notese que la facultad para subsanar o aportar informacién adicional la contempld los términos de
referencia solo para los requisitos habilitantes, NO para los que oforgan puntaje.

La anterior regla guarda coherencia absoluta con los principios que se enmarcan en el manual de
contratacion de la ERU y va en via de garantizar el principio de transparencia toda vez que una
vez el oferente presente su propuesta no podria mejorar, aclarar o aportar documentos
adicionales para completar su oferta toda vez que estaria en ventaja con los demas proponentes

que si tuvieron que presentar su oferta en debida forma en los tiempos previstos por la ERU
inicialmente.

Asi las cosas, la ERU garantiza el principio de transparencia al incluir en los términos de

referencia en el numeral 2.5 una regla objstiva, justa, clara y completa que garantiza la seleccion
objetiva.
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De igual forma, los términos de referencia establecen en el numeral 3.1.3.4. Nota 8 Literal 3) ofra
regla objetiva, justa, clara y completa al definir las condiciones que deben cumplir los proponentes
en caso de que fueren los mismos proponentes los que certificaran la experiencia de los
profesionales propuestos, caso en los cuales, se dehbia aportar:

1. Copia del contrato respectivo celebrado con el profesional propuesto
2. Copia def contrato del proyecto en el cual el profesional efercio su actividad.

Dado lo anterior, no se comprende, como la ERU solicita y acepta subsanaciones de requisitos
que otorgan puntaje al proponente Union Temporal SEI - Economia Urbana para los cuatro
perfiles propuestos con lo cual:

1.Viola el principio de transparencia sobre el cual se basa el Manual de Contratacion de la ERU, al
permitir que fos oferentes aclaren y completen su oferta una vez evaluada lo cual los pone en
ventaja con los demds proponentes dado que fos deméas tuvimos que cumplir las condiciones
establecidas en los términos de referencia previo a la presentacion de fa oferta

2. Pasa por alto la regla objetiva, justa y clara establecida en los términos de referencia numeral
2 5 de los términos de referencia donde se establece que solo se permite la subsanacion de
aquellos requisitos que NO aportan puntaje.

3. Desconoce las reglas establecidas en el numeraf 3.1.3.2 de los términos de referencia donde
se establecia el tipo de experiencia que debian acreditar los profesionales, las reglas que debian
cumplir en caso que se presentara experiencia certificada por el mismo proponente, el detalle de
dia, mes y afio que deberian contemplar las certificaciones que permitieran al comité evaluador
cuantificar de manera precisa la experiencia del profesional. Si el proponente Union Temporal SEI
— Economia Urbana NO CUMPLIO con dichos requisitos en la experiencia ponderable de los
profesionales simplemente no podré otorgarse puntaje dado que no cumple con los requisitos
establecidos en los términos de referencia.

4.Contradice los principios de la funcién administrativa y de la coniratacion estatal, Ley 80 de
1993 y Ley 1150 de 2007 que fueron fos criterios establecidas para evaluar los profesionales
propuestos y asignar puntaje.

La empresa daré observancia a los principios de la funcion administrativa y de la contratacion
estatal. en los términas de la Constitucion Politica y las leyes 80 de 1.993 y 1150 de 2.007, paralo
cual se realizara la ponderacion de calidad de las propuestas presentadas sobre las cuales se
obtendra un maximo 170 puntos como se muestra a continacion

Soarprende como la entidad, en las respuestas a observaciones técnicas publicadas en el dia de
hoy, manifiesta que no asiste razén a Proyectamos frente a la observacion que se realizo en este
mismo sentido durante ef término del traslado del informe de evaluacion al manifestar que dicho
proceso de contratacion se rige por el derecho privado y no por la Ley 1150 de 2017,
contradiciendo los criterios establecidos en los términos de referencia en ef numeral 4.1 Factores
de evaluacién que citan:

Asi las cosas, dado que el proponente Unién Temporal SEI — Economia Urbana no presenté una
oferta que se adecuaré a los requerimientos de la entidad solo podra ser objeto de habilitacion
que son los anicos requisitos que padia subsanar, mas no de otorgamiento de puntaje foda vez
que no cumplio con los requisitos que contemplaban los érminos de referencia. Dado lo anterior,
v en aras de garantizar un proceso transparente solicitarnos a la entidad corregir el informe de
evaluacion cifiéndose estrictamente a los criterios establecidos en los términos de referencia y al
principio de responsabilidad que le asiste al Comite evaluador’.

RESPUESTA A LA OBSERVACION

Se le informa al observante que de conformidad con el numeral 1.5 relativo a “Fundamentos de la
modalidad de seleccion” de los Términos de Referencia, la Invitacion Plblica se rige por el
derecho privado.

No obstante, en la presente contratacion, la Entidad ha dado cumplimiento a los principios de la
funcién administrativa del articulo 208 de la Constitucién Palitica, los articulos 23 y siguientes de
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la Ley 80 de 1.993 y los articulos 209 y 267 de la Constitucion Politica, como lo dispone el articulo
13 de la Ley 1150 de 2007,

En efecto, el articulo 13 de fa Ley 1150 de 2007, relativo a “principios generales de la actividad
conlractual para entidades no somefidas al estatuto general de contratacion de la administracion
publica’, dispone: “Las entidades estatales que por disposicién legal cuenfen con un régimen
coniractual excepcional al del Estatuto General de Contratacién de la Administracion Publica,
aplicaran en desarroffo de su actividad contractual, acorde con su régimen legal especial, los
principios de la funcién administrativa y de fa gestion fiscal de que tratan los articulos 209 y 267
de la Constitucion Politica, respectivamente segun sea el caso y estaran sometidas al régimen de
inhabifidades e incompatibilidades previsto legalmente para la contratacion estatar.

En atencién a la observacion aflegada por el proponente Proyectamos Colombia S.A.S. sobre el
informe de evaluacion técnica del proponente UT SEI - ECONOMIA URBANA (en adelante Ia
U.T), el comité evaluador técnico se permite manifestar que se tuvieron en cuenta dnicamente fos
documentos allegados en la propuesta original presentada por la U.T.; Por lo cual, en ningen
momento el comité evaluador técnico tuvo en cuenta documentos adicionales o maodificatorios
para establecer el criterio de ponderacion. Por lo tanto, a continuacion, se sefialan los

documentos técnicos utilizados para la asignacion de puntaje de los profesionales propuestos por
la U.T.

A) Para el perfil DIRECTOR DE PROYECTO

El proponente U.T. SEi — ECONOMIA URBANA, en ia propuesta iniciat allega a folio 560 el anexo
10, del sefior JULIO MIGUEL SiLVA SALAMANCA, en donde relaciona tres experiencias
especificas adicionales ponderables: dos expedidas por Economia Urbana Ltda, (integrante de la

unién temporal) y una certificacién del Departamento Nacional de Planeacion, en donde se
evidencia lo siguiente:

1. En la certificacion emitida por ia Subdirectora de Recursos Humanos del Departamento
Nacional de Planeacién, a folios 717 ~ 723, en particular a folio 722, se sefiala lo siguiente:
‘desde el 26 de abril de 2004 hasta el 31 de octubre de 2006, desempeii6 el cargo de
Director técnico 0100 grado 22, en la Direccion de Desarrolio Urbano y Politica ambiental
{..I"... "y realizaba las siquientes funciones:

- Dingir y coordinar el seguimiento y la evaluacion de efecucién del presupuesto de
inversion piblica nacional en las entidades territoriales en los sectores de desarrofio
urbano, equipamiento municipal, medio ambiente, prevencion y atencion de desastres,
vivienda y agua potable”

Tiempo de ejecucion de las actividades 30.17 meses.

Esta experiencia especifica de ponderacién, por un error de digitacién, no se tuvo en cuenta
en la evaluacion de experiencia, no obstante, dicho documento se encuentra en la propuesta
original, el cual se incluye dentro del informe de evaluacion.

2. En folio 561, allega la certificacion emitida por Economia Urbana Ltda., en donde se indica
que ‘el sefior Julio Miguel Silva Salamanca, identificado con Cédula No. 79.461.194 de
Bogota D.C., ha estado vinculado a esta firma como director ¥ coordinador de proyectos en
las fechas que se relacionan.

* De noviembre 22 de 2006 a agosto 13 de 2010
s  De abri 23 de 2012 a la fecha”

Verificados los soportes allegados en la propuesta original, certificados por Economia Urbana
Ltda., se evidencia los contratos de trabajo y los proyectos en los que participé el profesional
propuesto para el cargo de Director General, de |a siguiente manera:

Folios de los Tiempo
contratos  suscritos | Folios de los contratos | . . . o o[ {meses)
con economia|de los proyectos en Inicio Terminacion

urbana Ltda. los que participd

587 a 589 687-716 2008/12/30 {1 2009/07/30 |7.00
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568 a 670 615 — 629 2014/12/15 |2015/06/14 |5.97
571 a 573 603- 614 2014/9/15 2014/11/15 | 2.00

Tiempo de ejecucion de las actividades 14.97 meses.

En conclusién, como lo sefiala el numeral 4.1 de los términos de referencia, Factores de
evaluacion, para el profesional Director General, se asigna un puntaje maximo de 30 puntos asi:
“10 puntos adicionales por cada afio (1) de experiencia especifica”, en este sentido, la sumatoria
de ta experiencia especifica adicional “ponderable” es de 45.13 meses, lo que equivale a 3.8
afios. Ahora bien, el puntaje maximo asignado son 10 puntos por cada afio (1) adicional,
obteniendo asi el maximo puntaje (30 puntos).

En este sentido, los documentos allegados para subsanar por parte del proponente U.T. no fueron
tenidos en cuenta toda vez que la evaluacion se realizd con base en los documentos que
reposaban en la propuesta original del proponente.

B) Para el perfil COORDINADOR SOCIAL DE CAMPO

Desde el informe preliminar el profesional presentado para este perfil, fue evaluado como
“cumple”. Conforme a la experiencia especifica adicional reportada en el Anexo 10, a folio 725 -
726, de ANGELA YAMILED PALACIO BASTO, se relaciona las certificaciones de expetiencia
obtenidas con Sistemas Especializados de Informacién S.A. (integrante de la U.T) y los
certificados a folios 727 a 827, en donde se encuentra la certificacion de experiencia, los contratos
suscritos y los contratos de los proyectos en los que particips; Por lo tanto, cumple con lo
requerido en el numeral 4.1 de los términos de referencia Factores de evaluacion, para el
profesional coordinador social de campo, se asigna un puntaje maximo de 30 puntos asi: “10
puntos adicionales por cada afio (1) de experiencia especifica”, acreditando 82.80 meses, que
equivale a 6.9 afios. Ahora bien, el puntaje maximo asignado son 10 puntos por cada afo (1)
adicional, obteniendo asi el maximo puntaje (30 puntos). En este sentido, los documentos
allegados para subsanar por parte del proponente U.T. no fueron tenidos en cuenta, {oda vez que
la evaluacion se realizd con base en los documentos que reposaban en la propuesta original del
proponente.

Tiempo de ejecucion de las actividades 82.80 meses.
C) Para el perfil EXPERTO EN PROCESAMIENTO DE INFORMACION:

Conforme a la experiencia especifica adicional reportada en el Anexo 10, a folip 829-831, de
JUAN CARLOS BARRETO SANTIAGO, se relaciona las certificaciones de experiencia obtenidas
con Sistemas Especializados de Informacion S.A. y los cerificados a folios 844 - 1032, en donde
se encuentra la certificacion de experiencia, los contratos suscritos y los contratos de los
proyectos en los que participd, cumpliendo con lo requerido en el numeral 4.1 de los terminos de
referencia Factores de evaluacion, para el profesional experto en procesamiento de informacion,
se asigna un puntaje méximo de 30 puntos asi: “10 punfos adicionales por cada afio (1) de
experiencia especifica”, acreditando 66.20 meses, que equivale a 5.5 afios. Ahora bien, el puntaje
méximo asignado son 10 puntos por cada afio (1) adicional, obteniendo asi el maximo puntaje (30
puntos).

A continuacion, se presenta el detalle de las experiencias presentadas en la propuesta original
para este perfil:

Folios de los contratos | Folios del contrato y la | Tiempo validado
de los proyectos en los | certificacion suscrito  con | (considerando

gue participo SEI traslapos)

344-855 832, 837 - 842, 843 0,00

856-864 832, 837 - 842, 843 6,97

865-873 832, 837 - 842, 843 9,97
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874-885 832, 837 - 842, 843 1.83
886-896 832, 837 - 842, 843 0,00
897-908 832, 837 - 842, 843 9,97
909-921 832, 837 - 842, 843 23,07
922-957 832, 837 - 842, 843 3,97
958-974 832, 837 - 842, 843 0,00
976-985 832, 837 - 842, 843 0,00
986-1018 832, 837 - 842, 843 4,70
1001-1018 832, 837 - 842, 843 4,47
1019-1032 832, 837 - 842, 843 1,27

Tiempo de ejecucion de las actividades 66.20 meses.

En este sentido, los documentos allegados para subsanar por parte del proponente U.T. no fueron
tenidos en cuenta, toda vez que la evaluacién se realizé con base en los documentos que
reposaban en la propuesta original del proponente.

D) Para el perfil EXPERTO EN DIAGNOSTICOS SOCIOECONOMICOS

Conforme a la experiencia especifica adicional reportada en el Anexo 10, a folio 1034-1036, de
MANUEL GUILLERMO BONILLA MUNOZ, relaciona las certificaciones de experiencia obtenidas
con Economia Urbana Ltda., a folios 1037-1202, en donde se encuentra la certificacion de
experiencia, los contratos suscritos, y los contratos de los proyectos en los que particips,
cumpliendo con lo requerido en el numeral 4.1 de los términos de referencia Factores de
evaluacion, para el profesional experto en diagnosticos socioeconémicos, se asigna un puntaje
maximo de 30 puntos asi: “10 puntos adicionales por cada afio (1) de experiencia especifica”
acreditando 55.97 meses, que equivale a 4.6 afios. Ahora bien, el puntaje maximo asignado son
10 puntos por cada afio (1) adicional, obteniendo asi el maximo puntaje (30 puntos).

A continuacion, se presenta el detalle de las experiencias presentadas para este cargo:

Folios del contrato y la | Folios de los contratos de los | Tiem po validado

certificacion suscrito | proyectos en los que participo (considerando

con Economia Urbana traslapos)
1038-1040 1078-1079,1097-1111 5,47
1041-1043 1074, 1135-1142 4,33
1047-1049 1080 8,00
1050-1052 1081-1082 6,00
1053-1055 1068-1070, 1083-1090 7,43
1056-1058 1075, 1091-1096 4.00
1059-1061 1076 2,07
1065-1067 1072-1073 3,00
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Observatorio Colombiano de Ciencia y tecnologia a folio 15,67
1202

Tiempo de ejecucion de las actividades 55.97 meses.

En este sentido, los documentos allegados para subsanar por parte del proponente U.T. no fueron
tenidos en cuenta toda vez que éstos reposaban en la propuesta original del proponente, tal como
queds referenciado en el andlisis anterior.

En conclusion, en cuanto a los perfiles propuestos, lo correspondiente a criterios ponderables,
dicha documentacion ya se encontraban relacionada en el anexo No. 10 y aportada en la
propuesta original.

Por lo tanto, el comité evaluador con los documentos allegados como subsanacion por la U.T.
para el factor de ponderacién, no fueron tenidos en cuenta al momento de realizar la evaluacion
de criterios de ponderacion, simplemente efectuar una verificacién de la documentacion. En este
sentido, no es procedente la observacién de que la ERU “haya aceptado subsanaciones de
requisitos gue otorgan puntaje”, ni que hubiera transgredido lo previsto en los términos de
referencia, sus adendas y lo previsto en el articulo 13 de la Ley 1150 de 2.007.

En Consecuencia, no prospera la observacion presentada y se mantiene el resultado del informe
de evaluacién, al cual se le da alcance y se publica en el Secop |l y la pagina web de la Entidad.

ll. OBSERVATORIO NACIONAL DE LA CALIDAD DE LA EDUCACION Y LA POLITICA
SOCIAL SAS

El oferente mediante comunicacion del 18 de septiembre de 2.018, presentada en la audiencia de
adjudicacién en caso de empate programada para el 17 de septiembre de 2.018, sefiala:

“Con respecto a la Invitacion Publica 10 de 2018 cuyo Objeto es “Elaborar el documento técnico
que contenga el componente social, para la formulacion del proyecto de renovacién urbana
Alameda Entreparques”, y cuya subsanacion fue presentada en los pasados dias del mes de
Septiembre. Al revisar el informe de evaluacion Financiera generada por el equipo evaluador
posterior a la subsanacion se encuentra que el proponente: OBSERVTORIO NACIONAL DE LA
CALIDAD DE LA EDUCACION Y LA POLITICA SOCIAL SAS, NO CUMPLE financieramente por
la no entrega del “Dictamen de los estados financieros”. Por fo anterior y teniendo en cuenta los
documentos entregados en la subsanacién en la cual manifestamos que no estamos obligados
por la ley a contar con revisor fiscal, el cual es quien genera este documento. Yo Oscar Yesid Cuy
identificado con Cédula de Ciudadania No. 80.120.234 de Bta en calidad de representante legal
solicito: que se habilite a la empresa que represenfoc para continuar con el proceso de
seleccion.

A continuacién relaciono la normatividad en la cual soportamos la anterior solicitud, ya que Las
sociedades comerciales deben tener revisor fiscal durante el afio 2018, si sus activos brutos a 31
de diciembre del 2017 fueron iquales o superiores a $ 3.688. 585.000, y/o durante el afio 2017 el
monto de sus ingresos brutos fueron o excedieron a § 2.213.151.000.

De manera general, deberén llevar revisor fiscal las sociedades a que se refiere el articuio 203
del codigo de comercio, es decir;

-)Las sociedades por acciones.

-) Las sucursales de compafias extranjeras

-} Las sociedades en las que, por ley o por los estatutos, la administracion no corresponda a todos
los socios, cuando asi lo disponga cualquier nimero de socios excluidos de Ja administracion que
representen no menos del veinte por ciento del capital.

Ademas de las mencionadas anteriormente, las siguientes son algunas entidades que también
deben tener revisor fiscal:
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-)Sociedades de economia mixta

-} Empresas de servicios publicos domiciliarios.
-)Propiedades horizontales mixtas o comerciales.
-) Cajas de compensacién familiar.

-) Fondos ganaderos.

-) Asociaciones de autores.

-)Asociaciones gremiales agropecuarias.

-} Fondos mutuos de inversion.

-) Las camaras de comercio.

-) Asociaciones, fundaciones e instituciones de utilidad comun,
-} Instituciones no oficiales de educacion.

-) Empresas comunitarias.

-) Corporaciones auténomas regionales.

Por lo anterior y acogiéndome al principio de transparencia en los procesos de contratacion gquedo
atento para fa habilitacion de dicha evaluacion financiera”

RESPUESTA A LA OBSERVACION

El articulo 203 del Cédigo de Comercio sefiala: “Las Sociedades que estan obligadas a fener
revisor fiscal son:

1) Las sociedades por acciones;

2) Las sucursales de compafiias extranferas, y

3) Las sociedades en las que, por ley o por los estatutos, la administracién no corresponda a
todos los socios, cuando asi fo disponga cualquier nimero de socios excluidos de Ia

administracién que representen no menos del veinte por ciento del capital” (cursiva fuera de
texto)

lguaimente, en ta normatividad legal, esta prevista la obligatoriedad de la Revisoria Fiscal en los
siguientes eventos:

Sociedades de economia mixta (art 464 del Cédigo de Comercio y Ley 489 de 1998).

Empresas de servicios publicos domiciliarios (Ley 142 de 1.994).

Propiedades horizontales mixtas o comerciales (art 56 Ley 675 de 2.001).

Cajas de compensacion familiar (art 48. Ley 21 de 1.982).

Fondos ganaderos para su contral financiero y contabie (art. 16 Ley 363 de 1997).

Asociaciones de autores (Ley 43 de 1990 y concordantes).

Asociaciones gremiales agropecuarias (art. 10 del decreto 1196 de 1985).

Fondos mutuos de inversién (Decreto 1705 de 1995 y concordantes).

Las camaras de comercio (Decreto 1520 de 1978).

Asociaciones, fundaciones e instituciones de utilidad comun (art 3. Decreto 1529 de 1990

Instituciones de educacién post-secundaria (Decreto 80 de 1980).

Empresas comunitarias (Ley 43 de 1990 y concordantes).

Corporaciones auténomas regionales (Decreto 1768 de 1.994),

Las instituciones financieras sometidas al control y vigilancia de la Superintendencia

Financiera (articulo 20 Ley 45 de 1990).

* Las entidades sometidas a la vigilancia de Ia Superintendencia Nacional de Saiud
(Circular Conjunta 122 SNS — 036).

» Fundaciones, Corporaciones y Asociaciones (Circular Unica de la Superintendencia de
Industria y Comercio numeral 2.2.2.2.1 del Titulo VIil) y juntas de accién comin

» alydemas entidades sin animo de lucro (Decreto 2150 de 1.995).

¢« 8 & ¢ & & @0 * 5 " ® O B

Bajo este panorama, y teniendo en cuenta el certificado de existencia y representacion legal
expedido por la Camara de Comercio del oferente, que obra a folios 11 a 14 de su propuesta, se
constata que el oferente No est4 obligadoe a tener Revisor Fiscal,

Ahora bien, el numeral No. 1 de la adenda No. 2 de la invitacidn publica No. 10 de 2018,
establece que:
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“MODIFICAR PARCIALMENTE EL NUMERAL 312 “REQUISITOS HABILITANTES
FINANCIEROS” EL CUAL QUEDARA ASHE

“Los siguientes requisitos financieros exigidos, serdn objeto de verificacién por parte del
Comité Evaluador designado por la Empresa, para acreditar los mismos el proponente
debe presentar los Estados Financieros a corte de diciembre 31 de 2017, debidamente
suscritos por el representante fegal, contador y revisor fiscal (si a ello hubiere lugar),
Certificacién de los Estados Financieros (suscrito por el Representante Legal v Contador
Publico): Dictamen de los Estados Financieros (suscrito por Revisor Fiscal o Contador
independiente), de acuerdo a las normas contables vigentes y adjuntando fos documentos
pertinentes de dichos profesionales (tarjeta profesional y certificado de antecedentes
disciplinarios expedido por la Junta Central de Contadores con vigencia no superior a tres
meses feniendo en cuenta la fecha de cierre def proceso). (...)"

Por este camino, es claro que los términos de referencia y sus Adendas, y en especial el numeral
1) de ia Adenda No. 2 para el caso que nos ocupa, son vinculantes y obligatorias para la Entidad y
para los proponentes, para regular las condiciones del proceso de seleccién, y en particular para
establecer los criterios de los requisitos habilitantes financieros con los cuales el Comite
Evaluador efectuara la verificacion respectiva.

El H Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion C,
sentencia del 24 de julio de 2.013, expediente: 05001-23-31-000-1998-00833-01(25642), C.P. Dr.
Enrigue Gil Botero, se ha pronunciado acerca de que el pliego de condiciones o términos de
referencia constituyen la ley del proceso, en la siguiente forma:

“En esa perspectiva, el pliego de condiciones constituye la fey tanto del procedimiento
administrativo de seleccion del contratista, como del contrato a celebrar, razon por la que se
traduce en un conjunfo de disposiciones y clausulas elaboradas unifateralmente por la
administracion, con efectos obligatorios para ésta como para los proponentes u oferentes, en aras
de disciplinar el desarrollo y las etapas del tramite de seleccion, como el contrato ofrecido a los
interesados en participar en la convocatoria a través de la aspiracion legitima de que éste les sea
adjudicado para colaborar con aquélia en la realizacion de un fin general, todo lo cual ha de
hacerse con plenas garantias y en igualdad de condiciones para fos oferentes”.

De este modo, segun el numeral 1 de la Adenda 2 de 2018, los Estados Financieros a corte 31de
diciembre de 2017 suscritos por el representante legal, contador y revisor fiscal deben estar
acompafados de la Certificacién de los Estados Financieros (suscrito por el Representante Legal
y Contador Publico) y del Dictamen de los Estados Financieros (suscrito por Revisor Fiscal o
Contador Independiente), deben aportarse por los interesados en presentar oferta, porque hacen
parte de las reglas para la verificacion de los requisitos habilitantes financieros del presente
proceso previstos en los términos de referencia.

Conviene mencionar que los articulos 37 y 38 de la Ley 222 de 1.995, indican:

“ART. 37. ESTADOS FINANCIEROS CERTIFICADOS. El representante legal y el contador
piblico bajo cuya responsabilidad se hubiesen preparado los estados financieros deberan
certificar aquelios que se pongan a disposicion de los asociados o de terceros. La ceriificacion
consiste en declarar que se han verificado previamente las afirmaciones contenidas en ellos,
conforme al reglamento, y que las mismas se han tomado fielmente de los libros”.

“ART. 38, ESTADOS FINANCIEROS DICTAMINADOS. Son dictaminados aquellos estados
financieros certificados que se acompaiien de la opinion profesional del revisor fiscal 0. a falta
de éste. del contador pablico independiente que fos hubiere examinado de conformidad con las
normas de auditoria generalmente aceptadas’.

Sobre los Estados financieros certificados y dictaminados en el marco de los procesos de
seleccion, el H Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera,
Subseccién C, sentencia del 13 de febrero de 2015, expediente 50001-23-1 5-000-2000-00196-01
(30.161), C.P. Dr. Jaime Orlando Santofimio Gamboa, se pronuncio, asi:
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“Por su parte, el numeral 1° del articulo 3° del Decreto No.2649 de 1993, sefiala que uno de los
objetivos de la informacién contable debidamente certificada o dictaminada cuando asi lo exige Ia
fey, es dar a conocer los recursos con los que dispone la entidad, la obligaciones que tenga de
transferir dichos recursos en favor de otras entidades, las posibles variaciones o fluctuaciones de
€50S recursos y la obtencién de una suma definitiva de los resultados de éstas en el periodo
contable respectivo.

Ya en anterior oportunidad ésta Corporacién habia tenido la oportunidad de pronunciarse sobre la
importancia de exigir la presentacion de estados financieros debidamente certificados o
dictaminados segiin el caso en ef curso de los procesos de contratacion estatal, sefialando que
teniendo en cuenta que en vigencia del Decreto No.2649 de 1993 jos proponentes se encontraban
sometidos a las reglas comunes de elaboracion y revelacion de sus estados financieros, dicha
exigencia se constituia en un instrumento que permitia el desarroflo y la efectividad de los principios
de transparencia, seleccion objetiva e iqualdad en ef acceso a/ proceso licitatorio®.

En efecto, la presentacion de estados financieros debidamente certificados o dictaminados en e!
curso de los procesos de conlratacion estatal no sélo le permite a la administracion verificar el
cumplimiento de los requisifos de capacidad financiera fijados en el pliego de condiciones, sino que
también le permite realizar un ejercicio comparativo entre las diferentes propuestas teniendo como
base fuentes de informacién contable totalmente fidedignas®, lo que le permitira seleccionar la
propuesta que objetivamente es la mas favorable a sus intereses.

Por su parte, el articulo 37 de la ley 222 de 1995 sefiala que los estados financieros certificados
son aquellos que son elaborados por el representante legal de la entidad y el contador publico,
quienes declaran a certifican frente a fos asociados o terceros que previamente han verificado la
informacion contenida en ellos y que estos son producto de la informacion contenida en los
respectivos libros de contabilidad.

Pues bien, con todo lo expuesto se tiene que la exigencia de llevar una contabilidad transparente
y organizada, asi como también la de aportar los estados financieros debidamente certificados o
dictaminados en los casos que asi lo exige la ley, no obedece a la intencién caprichosa de
imponer a los proponentes excesivos formalismos al interior de los procesos de seleccién, sino
que es un desarrolfo de los principios y normas generalmente aceptadas de contabilidad mediante
los cuales se procura que fas sociedades comerciales ¥ en general todos los entes econdémicos
mantengan una informacion clara, completa y fidedigna de su actividad econémica.

Y es que el cumplimiento de las obligaciones en comento no es producto de una exigencia que
accidentalmente quisiera imponer el legislador, sino que deviene de siglos enteros de decantacion
de las normas y principios que rigen la actividad contable, generadora de confianza publica,
seqguridad juridica y sobre todo consolidadora de los principios de transparencia y buena fe en

materia contable?.

Con ofras palabras, la exigencia de aportar estados financieros debidamente certificados o
dictaminados segtin el caso, no obedece a una excesiva formalidad impuesta caprichosamente
por ef legistador, sino que tiene una larga tradicion en la legislacion nacional contable, en razén a
que garantiza y desarrolla entre otros, el principio de transparencia en materia contable”.

En consecuencia, segun lo establecido en la adenda No, 2 y de acuerdo a la Ley 222 de 1995 el
dictamen de los estados financieros deberan estar {(suscrite_por Revisor Fiscal o Contador
independiente) v asi las cosas, el Comité Evaluador No accede a la observacion financiera
presentada, y en consecuencia, el informe de verificacion de requisitos habilitantes financieros se

' "Por el cual se reglamenta ta Contabilidad en General ¥ se expiden los principios o normas de contabilidad generalmente
aceptados en Colombia™.

? Canseje de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccién A, Sentencia del 29 de enero de
2014, Exp. 30.250.

* Consejo de Estado, Sala de lo Contenciosa Administrativo, Seccidn Tereera, Subseccion A. Sentencia del 23 de enero de
2014, Exp. 30.250.

¢ Consejo de Estado, Sala de Io Centencioso Administrative, Seccisn Tercera, Subseccion C, Auto del 18 de diciembre de 2014,
Exp. 47.929.
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mantiene en: NO CUMPLE, toda vez que, no se allegd con la oferta, el dictamen de los estados
financieros, aungue fue requerido en [a primera verificacion.

Se expide en la ciudad de Bogota, D.C., a los diecinueve {19) dias de Septiembre del afio dos mil
dieciocho (2018).

OBRSERVACIONES DE CARACTER TECNICO

ANDREA PEDROZA MOLINA
Directora de Gestién Contractual

DE CARACTER FINANCIERO

Subge Planeacién y Desarrollo de Proyectos

Nombre Cargo Dependencia ,_ Rirma
Elaboran; Daniel Nieto Contratistas Oficina de Gestion Social 3 k \,
Respuesta a Ortiz/Alexandra \ \?K ‘
ohservaciones de Corredor Py
caracter técnico): ! KQ\( -
Elabaora: Respuesta Mercedes Sierra | Contratista Subgerencia de Planeacién y ~ ;
a observacion de Mufioz Desarrollo de Proyectos @
caracter financiero
Elaboré: Respuesta | Javier Herrera Isaza ; Contratista Direccion de Gestidn Contractual
& observaciones de ﬂhp
caracter juridice.
Los{as) arfiba firmantes, declaramos que hemos revisado el presente documente y Jo presentamos para su respectiva fima.
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EVALUACION TECNICA FINAL DE LA INVITACION PUBLICA No. 10 BE 2018
PONDERABLE
Objeto: Elaborar ef documento técnico que contenga el companente social, para la formulacién del Proyecto de Renovacién Urbana “Alameda Entreparques”

PROPONENTE: UT SISTEMAS ESPECIALIZADOS DE INFORMACION 5.A. SEi - ECONOM{A URBANA

e ED U EQUIPO DE TRABAID MINIMO REQUERIDO
o EVALOACION GENERAL DEL PERSONAL SOLIGITABD -

CARGO: DIRECTOR GENERAL. JULIO MIGUEL SILVA SALAMANCA €.C, 79.461.194

QBSERVACIONES EVALUACION

PROFESIONAL REQUISITOS EXPERIENCIA PRESENTADA CUMPLE nc”._wrm Folios | |BMRO

Profesional en Ingenieria ndustrial o Economia o
Administracién de empresas, o Antropologla, o
Saciofogia o Trabajo Social o ciencia Politica o/ECONOMIA
PERFIL SCLICITADO Psicologla, con posgrado (especializacidn o maestria){ MAGISTER EN CIENCIA EN ECONOMIA X 308-311
en el drea def conocimiento de 'as clencias sociales yv|MAGISTER EN CIENCIAS ECONGMICAS
humanas o ¢n ¢l srea de conocimiento de economia,
administracién, contadurfa y afines

PUNTAIE MAXIMO | PUKTOS GRTENIDOS

30 30
ECONOMIA URBANA LTDA
CARGO: Na indica
FUNCIONES: Brindar asistencia técnica al Ministerio def Medic Ambiente, 587-588
vivlenda y desarrollo terrizorial én la farmulacién téenica, social v financiera X 7.03
de los macro proyectos de vivienda de interés social en los municipios de 687 -716

Quibdd (Choco) y Tumace (Narifie)
FECHAS: 30/12/2008-31/07/200%

ECONOMIA URBANA LTDA
CARGG: No indica

FUNCIONES: Estructuracién de esquema ragional para l2 vinculacién de $68-570
operadar especializado para ta prestacién de los servicios de acueducto, % 597
alcantariffade y asee en los municipios de Cicuco, Monpox v Talaigua en el 615-629 ’

departamento de Bolivar”  Coordinar  actividades de  evaluacidn,
formutacion de politicas pablicas [...]
FECHAS: 15/12/2014-14/06/2015

ECONGMIA URBANA LTDA
CARGO: No indica

FUNCIONES: Prestar sevicios profesionales para elaborar un estudfo del 571-573
programa de vivienda grawita del gobierno nacional en su prirera b 2,00
generacidn y perspectivas y recomendaciones de politica para el desarrolio 603-614

de la segunda generacidn del programa.
FECHAS: 15/09/2014-15/11/2014

DEPARTAMENTO NACIONAL DE PLANEACION

CARGO: Director técnice 0100 grado 22

FUNCIONES:- Dirigir y coordinar el seguimiento v la evaluacidn de ejecuridn
del presupuesta de inversién publica nacional en {as entidades territoriaies X 717-723
en los sectores de desarrollo urbano, equipamiento municipal, medio
ambiente, prevencién vy atencion de desastres, viviendz y agua patable”
FECHAS: 2004/04/26-2006/19/31

30,17

lees
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EVALUACION TECNICA FINAL DE LA INVITACION PUBLICA No. 10 DE 2018
PONDERABLE
Objeto: Elaborar el documento técnico que contenga el componente sacial, para la formulacion dei Proyecto de Renovacidn Urbana “Alameda Entreparques”

PROPONENTE: UT SISTEMAS ESPECIALIZADOS DE INFORMACION S.A. SEf - ECONOMIA URBANA

PUNTAJE PUNTOS
MAXIMO OBTENIDOS
EXPERIENCIA 30 30
PONDERABLE SEI
OBJETO: realizar ia evaluacion econdmica de les proyectos de construccidn VERIFICADO.
y dectacion de escenarios deportivos {parques recreodepartivos, £844-855 . . L.
) . . ) ) . : Se considerd la experiencis en orden cronolégico,
polideportivos, canchas y placas polideportivas) financiuade por af sistema 832,857 0,00 L
_ por tanto se descuenta la experiencia que presante|
general de regafias 842,843 traslapo de fechas [Andends No, 2}
CARGG: Coordinador de captura y procesarmients,
FECHA: 25/11/2016-21/072017
Elaberacion de un estudio de las caracteristicas y actitudes de lz 856-864
poblacién que vive en asentamientos informales en Bogots 832,837 697 VERIFICADO
CARGQ: Coordinador de captura y procesamiento 842,843
FECHA: 27/08/2016-26/04/2017
SEf
OBJETO: realizar una evaluacidn de Impacto de | programa Colormbia Mayor 465873
que permita medir ol m.qm.nno causal n,m la "mEmzn_ow.mw &t ingreso , §32.837- s97 VERIFICADO
consumo, pobreza y condiciones de dignidad de los benefictarios 842843
CARGO: Coordinator de captura y procesamiento ”
FECHA: 27/11/2015-26/09/2016
SE
OBJETO: Diagndstico de la stuaciodn del pais en ef marco del uspo y
apropiacion de las tecnokgias de la informacion TIC antra los padres y/o 874-835
madres y/o cuidadares de los mengres en edad escolarizada en Colam 832,837- 1,33 VERFICADO
CARGO: Coordinador de captura y procesamiento 842,843
FECHA: 01/10/2015-31/12/2015
SE}
OBJETO: evaluacién del impacto de la iniciativas Kioscos Vive Digital y 836896 VERIFICADOQ
rpuntes Vive Digital del Plan Vive Digital, en elacién con fos efectos 332837 .00 Se considerd |a experienciz en orden croncldgico,
generados por la provision de infraestructura {..} m.um.maw ' por tanto se descuenta la experiencia gua presente
CARGO: Cocrdinador de captura y procesamiento i traslapo de fechas (Andenda Mo. 2}
FECHA: 02/03/2015-15/08/2015
SEf
OBJETO: Evaluacion m.m resultades del docurmnento Conpes 3510 de 2008 297-008
! ._;mma_m:”ﬁ de politica nm._.m prormover la produccion sostenible de 832,837- 5,07 VERFICADD
biocombustibles en Colombia ...} 8437 843
CARGQ: Coerdinador de captura y procesamiento "
FECHA: 21/12/2014-20/10/2015
SEI
QBJETO: ncmn..u estudic Nacional de fa mm_cn.mcnu_ ~ENSAB IV MNW.MMW._ 23,07 VERFICADO
CARGO: Coordinadar de tapiura y procesamiento 242843
FECHA: 28/12/2012-30/11/2014 ’
SEl
QBJETO: realizar la evaluaciudn de operaciones a partir de |z valoracion de 922.057 VEREICADD
las procesos, praductos y resultados del modelo actual de a politica de 832 mwn” 397 Se considerd la experencia en orden cronolégico,
atencion humanitaria a poblacién dasplazada (...) an‘whm " por tshto se descuenta ja experiencia que presente
CARGD: Coordinador de captura v procesamiento ’ trastapo de fachas {Andenda No. 2)
@? 21/08/2014-31/12/2014

3den




Sepy

IEVUICNCd
GA0T/CT/TE-6002/L0/9T 'WHI3E WNORICY ¥I14)33d53
Tt {] souaeq ap jesSeiu) ouajwelofBw YIINIMIANT
i . -I601'6L0T ap ewesSodd [ap ) 039BCUY 3P UCIDEN{EAS B 2P 2OE1S 2iald e) op BYEq
QQVIlIEIA 05 -R/0T * 2p 25U} B] 3P SISIBUE A UGIZRLLOILY 3P DWUBLUTIURAD| JILIMG SSINOIING
O¥0I-8E0T AOYRSUCT) L0OYYD
YNVEEN YIAIONOD3
SOUINALE0 QNI T
SOLNNd INVANG
? : eyeiS0ag 0 pSojonsd
: U 04 IS0 0 {B1205 oleqei) o gdooag
oss X = 3 o *eifojodosuy o 'seseidiue 8p UCBRNSUILPY ‘O OQULDNOS THHid
e BLUOUGCII 0 ‘fELIshpu BLRTuATU) U2 |BUDISE0Id CinYLL
{sasaw) .
NQIYNIVAT SINGIVAYISED oduary sajod IWANION | F14INAD YOAv.INISIHE VIINITHIANI SOLISIND3Y TWROISTI08d
TST'S0E'ET 273 VHINGE QWHITIND TINNYIA “TYI305 NOILSIS 3 NOIDYINWHEOL OfA SOLIVdINL 3d NQIZYNTVAR /A 01a0N453 ‘mOU_EOZDqu_UDm SODLLSONSVIG NI 0LHIdXT H0DUVD
7 T T L R T IS 3 R T e gdere o i A i
il ; ek

0T0Z/T1/0E-CTOZ/T1/2T 'WHD3Y

crgTye oesatald A BIndeD ap JOPRUIPISOT (DY)
OAv2IN i -LEBZES X 1621 Bp 59(eas
750T-6101 sau)paer eweuSoad |ap o1oedw jap ugaEn|eas odwed 3p omtelado :0LIAO
135
TI0Z/E0/6C-TT02/TT/ST 'WHDH
£PRTYS ajuajuesanoid A einded Bp JOREUPIOO] IODYYD
QAvIIYIA iy ~LEQ'TER X s3EID0g SBUIpIef
'FIOT-TO0T eweiFoid [sp olpEdws ap ugEN|EAs B} B clustungas sawlid 1013180
i35
(g "o epuapuy) seyas; ep curjsell S ZT0Z/ZT/0E-2T02/80/90 WHI3S
sjuasald anb epuairedxs e) BIUSRISEP 85 ojue) sod . ; ojusiuesasesd A _INide? 5P JOPELPICOT (0DYYD
‘poidgjounia uapio ua epususdke B GlapSUCD 8% or'r m.._m.w.w Mmm X s3|e1p0s seupref 2lWesBoid |ap casedut ap uoIIeNn|eAS (01380
[*lelmiE2 ERY 13s
£T0Z/90/ET-2TOT/60/¥T WHIZ
{z "oN epu2puy) seyda) ap odejses; EPE'IYE oyueyuesaoad A emnided Sp JOPRUIIOGT IGENYD
ajussald anb epusliadya B) BJUaNISap as oyuey Jod oo'a -[EQTER X ‘[eluBIgqUE
‘oofSolGuUouS UIPIO Ua BIDUALIDCXS B D4RpIslion &% '686-9L6 oenuEzuUSY| |9p 05820.d |B saucioelada Bp UGIRENEAS IOLAME0
3%
PLOC/L0/SZ-ETOZ/TT/IZ :WHDA4
oluauesasald A einides ap JOReUIRICE]) (0DHYD
. d .
{2 "0 puapuy) sewaz; ap odeisen EvECTR () ugioeanp3 ap seiielalles se| 8P [BUGININSY| pepliedes
apasaud anh FouaSdKS E| eanoszp a3 o 4o 0’0 AEEZER X €] iayhuapl B _E._w.u anb ' } sejgxey sOAIIEINPE SO|SPoIU RIBTIRIISS
‘oniBE|OUSD UBPIO UB ERUIDNXE € QIAPISUCD a5 PI6-85E | FEnuap! B3) AN} seialxey soa pasolap : ¥

€] JPUOP QPEINSAl AP A [BUOIINTISUI USIZEN]BAS BUN JBZHE21 "CLAMG0
135

YNVEHN YHAONGI3 - 135 v'S NQIDVINHOENI 30 SOAVZITYIDAdSI SYINALSIS LN IININOJONd

sanbledanug epswefy,, BURCIM UGIEADUSY 3P 0109A0.d [P UONE[NLLIY B| 2led ‘lenes 3jusuodiien |8 eBuaiuod anb o3jUIP} OJUAWNIOR |3 JeI0qe)F w03alg0
F1EVHIANOG

BT0Z 3G OT "ON ¥ THNd NGIDVLIANI VT 30 TYNId VIINIZL NODVITIVAL




EVALUACION TECNICA FINAL DE LA INVITACION PUBLICA No. 10 DE 2018
PONDERABLE
Objeto: Elaborar el documento técnico gue contenga el componente sacial, para la formulacién del Proyecto de Renovacion Urbana “Alameda Entreparques”

PROPONENTE: UT SISTEMAS ESPECIALIZADOS DE INFORMACION 5.A. SEI - ECONOMIA URBANA

ECONOMIA URBANA
CARGO: Consuitor 1041-1043
FUNCIONES: prestacién de servicios profesionales para la actualizacion y X 1074,1135- 4,33
ca como San Victaring (...} 1142

ajuste def censo socicecondmico de [ zona da
FECHA, 19/02/2007-29/06/2007

ECONOMIA URBANA
CARGO: Consultar 1047-1649
FUNCIONES: Rezlizar una evaluacion de rasultades del Fondo Nacional de X 8,00
Regalias y elaborar un estudio de sostenibilidad financiera {...) 1080
FECHA: 14/12/2010-14/08/2011

ECONOMIA URBANA

CARGO: Consultor 1050-1052
FUNCIONES: Aplicacidn, adecuacién v usos de Jos instrumentos dal sistema ¥ 500
de seguimiento y evaluacién en la definicion y puesta en operacién del '
. X 1081-1082
programaz Ciudades sostenibles y competitivas {...)
FECHA: 09/04/2012-09/10/2012
ECONOMIA URBANA
CARGO: Consultor 1053-1055
FUNCIONES: Formulacidn dei modelo de ahorras voluntarios contractual, X 743
. . 1068-1070,
con destino 3 acceso de credito (...} 1083-1080
FECHA: 18/03/2011-31/10/2011
ECONOMIA URBANA
CARGDO: Consultor 1056-1058
FUNCIONES: generar un modelo de estimacidn de la demanda potencial de X 10751091 4,00
eficinas, bodegas, habitcianes hoteleras (...} Homm.
FECHA: 11/04/2008-21/03/2008
ECONCMIA URBANA,
CARGO: Cansultor 1059-1061
FUNCIONES: Cuantificar y caractenzar [a demanda potencial efectiva de X 2,07
vivienda nuevs de Bogoté (...} 1076
FECHA:13/09/2007-15/11/2007
ECONORIA URBANA
CARGO: Congtlter 1065-1067
FUNCIONES: Formular lineamientos generales (...} para el ordonamiento 3,00
del suelo rural en areas de conflicto urbane rurai [ ] 1072-1073

FECHA.1/10/2015-30/06/2016

Sde
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